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Godri Irén

., Vivodasok ket haza kozott”
Elemzés Magyarorszagra dttelepedett romdniai magyar
értelmiségiekrol

“Between two homelands”
Study dealing with Hungarian minorities’ emigration to Hungary and the
possibilities of reducing the costs of migration.

E dolgozat tém4ja a migracio jelenségkdrének egy sajatos szelete:
az utdbbi masfél évtizedben Romaniabél Magyarorszdgra iranyuld
kivandorlas. Ennek otletét a kozel egy évszdzados multra visszatekintd
erdélyi migracid napjainkra is jellemz0 iddszeriisége adta.

A jelenség aktualitasat sugallja, hogy a '80-as évek végére
jelentésen feler6s6dé romaniai kivandorlas a '89-es fordulat utan
exodusszerlien megnodvekedett, s bar '92 ota a folyamat csokkend
tendenciat mutatott, a hazai statisztika a '95-0s évre a kivandorlok
szamanak el6z6 évekhez viszonyitott jjabb ndvekedését jegyzi.

A jelenség tarsadalmi sulya ellenére Roménidban a kivandorlas-
kutatés teriilete fehér foltnak szdmit, a folyamat statisztikai adatokon
tulmutatd alapos megismerésére nem irdnyultak kimerité vizsgalatok.
Holott jogosan tevddik fel a kérdés, hogy vajon mi rejtézik a statisztikai
szamsorok mogott, s hogyan is zajlik le a kivandorlas az emigralé ember
belsé szubjektiv megélésében. Hiszen e makroszocidlis jelenség mogott
egyéni megnyilvanulasok, dontések huzddnak és - bar kollektiv jellegli is
egyben, s kovetkezményeit tekintve az egész nemzetiségi kozosségre
kihat - minden elvandorlasnak sajat egyedi torténete van, s Szabod Laszlo
Tamas szavaival élve ,,a jelenségeket torténetiikkel egyiitt lehet valojaban
megérteni”. Ez késztetett a kivandorlast befolyasold tarsadalmi, politikai,
gazdasagi, kulturalis és egyéb tényezOk egyiitthatasanak feltérképezésére,
a jelenséget az emigralé ember szemszogébdl vizsgalva az elhatarozast
megelézé dontési mechanizmus mozgatérugodinak megértésére torekedve.

Feltételezheto, hogy a romaniai magyarsag esetében, az
elvandorlas egy sajatos valsaghelyzetre adott bonyolult valaszreakcio,
melynek hatterében okok sorozata és egymdsba fonodasa taldalhato.

Az elemzett kivandorlasi hulldm ¢€s a vizsgalatunk alapjat képez6
esetek a kozel szaz évre visszatekintd, kiillonbozo indittatasu és hatter(i
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erdélyi kivandorlasi folyamatok kontextusaban értelmezhetéek. Ennek
megértése érdekében fontos a jelenség torténelmi hatterét, az adott
térségben végbemend vandorlasi folyamatokba vald beagyazottsagat,
valamint a kisebbségi 1étbdl vald elvandorlas ideologiai vonatkozasait is
vizsgélni, a dokumentumelemzés modszerét alkalmazva. Hattéranyagként a
Romanidbdl Magyarorszagra iranyuld 1988-1994 kozotti migraciora
vonatkozd hazai és magyarorszagi statisztikai adatokat is felhasznaltuk. A
statisztikai adatelemzés modszerével ezen id6szak migracios mozgasainak
fontosabb jellemzdit, sajatossagait probaltuk feltarni.

A torténelmi-statisztikai jellemzok feltarasa a vizsgalat targyanak
elézetes korvonalazasat eredményezte. A statisztikai szabalyszertiségeken
tul azonban az egyéni magatartdsok és dontések megértéséhez kivantam
eljutni, s ezt az antropoldgiai tipusi mikroelemzés tetté lehetové. Az
egyedi eseményekként értelmezett migracios életutak feltarasara, kutatasi
eljarasként a strukturalt interjut alkalmaztuk, arra torekedve, hogy minél
teljesebb és arnyaltabb képet kapjunk a vizsgalt jelenségrdl, s a mogotte
huzodo oksdgi mechanizmusokrol. Ugyanakkor sziikségesnek véltiink egy
bizonyos foku strukturaltsagot is, tekintettel a megfogalmazott problémak
sokaséagara.

A vizsgalat alanyai az utobbi masfél évtizedben Romanidbol
Magyarorszagra attelepedett magyar értelmiségiek korébdl keriiltek ki'.
Az értelmiségi réteg valasztasat tobb szempont is meghatarozta. E10szor
is a kivandorlok kozott a vizsgalt években - a statisztikdk szerint - ez a
réteg volt tulreprezentalt, s ehhez még hozzatevddik tarsadalmi szerepiik
fontossaga, ,szellemi tﬁlsﬁlyuk”z. Ezért az értelmiség elvandorlasa
hatranyosan érintette a helyben maradokat (foként mivel a tobbségi
népesség korébol kikeriild értelmiséghez viszonyitott ardnyuk mar eleve
kisebb volt), s feltehetden ennek tulajdonithatd, hogy e tarsadalmi réteghez
tartozoknak a tavozasa volt a leglatvanyosabb, a kibocsatd kozegben
legnagyobb visszhangot kivalto, a kozvéleményt leginkabb felrdzo
,veszteség’-ként megélt jelenség.

Tovabba, mint ismert, az értelmiségieknél az atlagosnal erésebb
onreflexio6 — és helyzetelemzési tudatossag tapasztalhato’, ami a

' Az interjualanyok holabda-moddszeres kivalasztas alapjan keriiltek be a kutatasba,
azzal a feltétellel, hogy a megkérdezettek bizonyos fontosnak vélt szempontok szerint
megoszoljanak (nem, életkor, érkezés ideje és modja, a kibocsatd régio, illetve,
telepiiléstipus. Osszesen 20 interju késziilt.

? Konrad és Szelényi az értelmiségnek kulttira-alkot6 és tovabbado szerepet tulajdonit.
(Konrad, Szelényi, 1989) Csepeli Gyorgy szerint az értelmiség kiildetése a cselekvést
lehetdveé tevo értékek és programok megfogalmazasa. (Csepeli, 1993)

PV Kapitany Agnes - Kapitany Gabor: Kulturék talilkozasa - kultaravéltas, 1996
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valasztasuk helyességének utdlagos ujragondolasara Osztonzi Oket. Ezért
az O esetiikben attelepedésiiket kovetden a lehetséges egzisztencidlis- €s
identitaskonfliktusokon kiviil az Ggynevezett moralis konfliktusok® is
nagyobb valosziniiséggel figyelhetéek meg. Ez egyfeldl a maradok
,cserbenhagyasa" miatti ,,blintudatabol”, valamint az egyént koriilvevd
kapcsolatok megszakadasanak veszélyébdl fakad; masfel6l abbol az
ambivalens helyzetbdl, hogy az értelmiségi hivatds bar maradasra,
helytallasra késztet, erkdlcsi felelosségérzetet indukal (mert az értelmiség
,ertékszimbolum” is  egyben: | kollektiv értékek megtestesitdje"),
ugyanakkor a szakmai kibontakozés igénye, az dnmegvaldsitds nagyobb
esélyei tdvozasra csdbitanak. Ez az a réteg, amelynek dontését feltehetden,
a gazdasagi indokok mellett, mas szempontok is jelentOsen
befolyasol(hat)tak (gondolok itt példaul a tehetség jobb érvényesitésére
hivatkoz6 indokléasra). S bar az igazi ok naluk sem sziikségszeriien azonos
az indoklassal, de barmi is legyen a motivacios hattér, hipotézisem szerint
az 0 esetiikben a dontés legitimizalasanak kényszere (akdr a nyilvanossag
felé, akar csak onmaguknak) sokkal ercsebb a feléjiik és tettiikre iranyulo
tarsadalmi megitélésbol fakadoan.

Az emlitett jelenség vizsgdlata soran, a Magyarorszagra attelepedett
romaniai magyar értelmiségiek migracios életutjat elemezve a kovetkezd
kérdésekre kerestiik a valaszt:

—mi motivalta Oket a sziilofold elhagyasara, milyen tarsadalmi és
mikroszocialis koriilmények kozott sziiletett a dontés, mi valtotta ki és
milyen tényezOk befolyasoltak?

—hogyan probaljadk az esetlegesen jelentkez6 mordlis
konfliktusokat feloldani a kivandorlds ,megideologizalasaval’, hogyan
jelentkezik az 6nigazolas, a dontés legitimizalasanak mechanizmusa?

— milyen el6késziiletek elézték meg az orszag elhagyasat, illetve
milyen elképzelésekkel és elvarasokkal érkeztek Magyarorszagra?

—hogyan sikeriilt beilleszkednilik az 0j kornyezetbe, milyen
tényezOk befolyasoltak ezt és milyen beilleszkedési tipusok kiilonithetok
el?

—az ,erdélyi mult” (az ebbdl fakadd élményhattér, életszemlélet)
vagy az attelepiilt erdélyi értelmiségi” status jelentett-e pozitiv vagy
negativ t0két?

44
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— mennyire sikeriilt megdrizniiik erdélyiségiiket, valamint hogyan
alakult identitasuk az integralodasi folyamatban?

Bar kutatasi modszerként az interjut alkalmaztuk, az igy nyert
anyagot élettorténet szekvencidknak tekintettik és ekképpen kezeltiik.
(Megalapozottnak tekinthetd az ilyenszerti megkozelités, anndl is inkdbb,
mert a beszélgetések soran nem mindig volt sziikség az interjuvezetd
strukturalt kérdéseit feltenni, hanem tgymond magukto6l kerekedtek ki a
migracids életutak ,,torténetei”.)

Ugyanakkor nemegyszer valsadgjelenségek is kisérik a migracios
¢letutat: torés az addigi életvitelben, konfliktus a régi, majd az uj
kornyezettel, a kotddések felszakadasdnak koszonhetd ,talajvesztés”,
identitas-zavarok. Ennek kovetkeztében ezek az életutak nemcsak, hogy
konnyen felidézhetdek, de az elbeszélést emociondlis megnyilvanulasok is
kisérik. Az ujra atélt helyzetek, a ,menni vagy maradni” dilemmajat
felszamolod dontés legitimacios kényszere, az elhagyott otthon ¢és sziil6fold
képe, az ,,ij élet” megprobaltatasai, a gyokértelenség megélése stb. mind-
mind olyan elemek, amelyek hatdsara a ,torténetek” elmesélését egyfajta
emociondlis érzékenység jellemezte. Az egyes epizodok stlya
kirajzolodott az elbeszéld metakommunikacios jelzéseibol, gesztusaibdl.
Nyilvanvalova valt, hogy az elbeszélok szamara é¢letiikknek ez nagyon
fontos szakasza, amely bar elmult, magukban nem tudték lezarni, mindig
,»fajdalmasan aktualis” marad, kibeszélhetetlen, és ,.eldolgozatlan™.

A dialogus soran olyan tények, benyomasok, emociok is felszinre
kertiltek, amelyeket olykor még maguknak sem fogalmaztak meg azeldtt.
Ezt nemegyszer az interju-alany maga jelezte vissza a beszélgetés végén.

A szovegek értelmezésekor torekedtiink az interju-alanyok 4ltal
hasznalt kifejezések, megfogalmazasok minél hiiebb tiikrozésére, illetve
arra, hogy valamennyi megkérdezett allaspontja fellelhetd legyen a
feldolgozasban, elkeriilve ezaltal, hogy egy olyan szintézis jojjon létre,
amelyben ugymond ,.elvesztek utkdzben a megkérdezettek hangjai”. A
gazdag individudlis élményanyag feldolgozasakor leird kategoriakat,
tipologiai rangsorokat probaltunk megfogalmazni.

Az alabbiakban a vizsgalt kérdéskor csupan egyetlen szegmensét
emeljiik ki: a kivandorlasok motivacids hatterét.

A kivandorlas okai és befolyasolo tényezoi

Akér  hossz  fontolgatds, akar  hirtelen elhatarozas
eredményeképpen sziiletik meg a dontés, minden esetben okok
sorozatar6l, egymasra hatasarol van sz6. A sorsdontd elhatarozas
motivacioi, olykor maguknak a tavozoknak sem egyértelmiien tisztazottak,
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ezért volt indokolt mélyebb feltarasuk érdekében az ,intenzivebb”
technika alkalmazasa. Ezaltal felszinre keriiltek olyan motivaciok is,
amelyek az okok tényleges felsoroldsanal nem fogalmazddtak meg, csupan
rejtett utalasok forméjaban jelentkeztek.

A szakirodalombol is ismert, hogy a migraciot ,,push” és ,,pull”
faktorok, azaz taszitd és vonzd tényezdk befolyasoljak, az elobbiek a
kibocsatd, utobbiak a fogado orszag/tarsadalom részérél. Az alabbiakban
azokat a tényezdket mutatom be, amelyek az altalam vizsgalt kivandorlok
esetében Romania ,.taszitd” hatasat, illetve Magyarorszag ,,szivd” hatasat
meghatdroztak.

A '89 el6tt jelentkezd ,taszito” tényezok kozott szinte
valamennyi esetben szerepel a szakmai kilatastalansag, az érvényesiilési,
kibontakozasi lehetéségek hianya. Ertelmiségiekrél 1évén sz6, ez
egyaltalan nem meglepd, hiszen az ¢ esetiikben fokozottan jelentkeznek a
szellemi igények, s az onmegvalositas vagya. Az értelmiségiek ugyanis -
Csepeli Gyorgy szerint - ,nem csak ¢lik, hanem jatsszak is az életet, s
ezaltal bebocsattatnak a meglévon tuli realitdsba (...) kiléphetnek a
hétkoznapokbodl €és részévé valhatnak a szellemi diskurzusnak™ (Csepeli,
1993:241). De ha ez nem adatik meg, ha a kiilsé korlatozasok miatt a
kibontakozasi lehetdségek el vannak zarva, akkor eldbb-utobb egy olyan
hidnyérzet jelentkezik, amely cselekvésre, kimozdulasra készteti az
egyént. Ez a szinte megfoghatatlan hidnyérzet csendiil ki a kovetkezd
sorokbol: ,, Eltiik a kisvéros vidéki értelmiségének életét az adott kulturdlis
kozegben, de valami mas is, valami tobb kellett, s emiatt a korlatozas, a
besziikiilés érzése egyfajta frusztraciot okozott™. /1.5./

Hogy az érvényesiilési, kitorési lehetdségek teljes hidnyaban ez a
frusztracio olykor mennyire elhatalmasodott az egyénen, azt jol érzékelteti
az aladbbi visszaemlékezés: ,,ugy éreztem valahogy, mintha a plafon
ereszkedne le; negyven valahany éves voltam akkor és ugy éreztem, hogy
vége van mindennek, semmi tjhoz nem jutok hozza, se informdciohoz, se
semmihez; megelégszem a blokklakdasommal, elértem a csucsot, van egy
allasom, ahol rutinszeriien mennek a dolgok, azaz nem mennek és semmi
esélyem nincs a kitorésre. Félreértés ne essék: én kitorés alatt nem azt
ertem, hogy nem tudom milyen fényes karriert; vilaghirt érjek el, nem errol
van szo, de egy helyben nem lehet megallni bizonyos korban.” /1.6./

A szakmai érvényesiilés lehetdségének elzarddasa tobbféle
modon nyilvanult meg: az 0jsagird, aki hivatdsanak érezte az 0jsagirast,
csak tanarként dolgozhatott; a torténelemtanar, aki a tanitas mellett kutatni
is szeretett volna, nem fért hozza a levéltari anyaghoz; méasnak az évekig
tartd6 munkanélkiiliség jutott osztalyrésziil; s volt, aki az altalanos
kilatastalansdg miatt, nem latta értelmét a munkajanak (,,volt egy olyan
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erzés bennem dllandoan, akarmibe kezdtem, hogy: mi értelme van ?”
/1.6./). A szakmai haladds akadalyozasat a kisebbségi nemzethez valod
tartozas még inkabb fokozta: ,,a magyarok szdmara Erdélyben nem volt
biztositva a tarsadalmi mobilitas lehetdsége”. (Bardi, 1992)

Egy masik taszitd tényezOot a politikai okok jelentették. Még
akinek kimondott politikai ildozésben nem 1is volt része, az is
megemlitette, hogy ,.a szekuritaté naponta szemmel kisérte”, s emiatt
alland6 kompromisszumokra kényszeriilt: ,,lépten-nyomon bedllitottak
ilyen-olyan indokkal, s ezt a zaklatast azért nagyon nehezen viseltiik”
/L1./. Akéarcsak a kompromisszumokat, amelyekben ,,csak bizonyos
mértekig lehet elmenni”. Azonban a politikai zaklatds szélsdségesebb
formai is el6fordultak. Volt akivel nyilvanos helyen kompromittalva
beszélgettek, s ezt nem tudta elviselni, feldolgozni, de masvalaki ennél
,sulyosabb” helyzetrdl is beszamolt: ,, minden harmadik-negyedik
kollegam  bevallotta, hogy a szekuritaté befiizte: megzsarolta,
megfenyegette stb.(...) A fiam egyik bardtja, mindennapi vendégiink,
bevallotta: ram van adllitva. (...) a feleségemet kovették az utcan, a
barataimat probaltak faggatni, koriil voltam véve” /1.18./. Az 06rokos
lavirozés, stressz, ,,a politikai garasok letételének kotelezettsége” /1.18./
elviselhetetlenné tette az életet.

Ezekrdl az élményekrdl nem mindenki beszél szivesen, eléfordult
az is, hogy interju-alanyom azon kiviil, hogy megemlitette: sziileihez
visszanyalo politikai okai is voltak attelepedésének, elzarkézott ennek
részletezésétol.

A motivaciok kozt tovabbad megjelenik a romdniai totalitarius
rendszer elviselhetetlensége is: ,, a '80-as évek masodik felében romaniai
magyar értelmiségikent és fiatalként megélni a diktatura terrorjat és egyre
rank nehezedo nyomdasat, amibol akkor nem lattunk kiutat (...) ez
folyamatosan megérlelte az dttelepedés gondolatat.” /I.5./ Hogy ennek
megélése mennyire mély nyomokat hagyott, errél tanuskodik egy masik
interju-részlet: ,, En olyan keserii éveket éltem meg 75-t61 egészen '89-ig,
hogy minden, ami szép és jo volt, nem hogy megsziirkiilt: megfeketedett
bennem”/1.6./. Az is el6fordult, hogy valaki a mindennapi munkaja soran
keriilt Osszeiitkozésbe a rendszerrel: ,,nehéz volt dsszeegyeztetni a
lelkiismeretet a hivatalos elvarassal (...). Lehet, hogy masok alkalmakként
konfliktusba keriiltek a rendszerrel, de én olykor orankeént” /1.5./.

Tovéabbi taszitd tényezdként jelenik meg az allandé félelem
jelenléte (,A4z a légkor, az a félelem, ami naponként koriilvett,
keétségteleniil ez volt az indok” /1.1./); a magyar anyanyelvii iskolak
kilatastalan helyzete, a gyerekek jovéje iranti aggodalom (,,...magunk
menekitése volt. Ugyanakkor biztos voltam, hogy a gyereknek is sokkal
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jobb alap lesz itt, mert ha ott lesz fiatal, mar nem fog elrugaszkodni”
/1.2./); valamint a kisebbségi 1étbdl fakadd hatranyok, azaz egy bizonyos
etnikai diszkriminacié tapasztalasa (,,magyarsaigomban éreztem sértve
magam” /1.5./). Ez a hatrdny az egyetemi felvételiknél is érzodott:
Laranyok voltak megadva, hogy mennyi az a létszam, amennyit még
felvesznek, s nem feltétleniil az jutott be, aki tudott. Voltak megrazo
élményeim emiatt.” /1.7./ Nem egy esetben a szakmai érvényesiilés
korlatozasanak vagy az allastalansdgnak is ebben a megkiilonbdztetésben
latjak az okait.

A ,vonz6” tényezok szerepe joval kisebb a '89 eldtti
kivandorlasok motivalasaban. Az anyagi jolét vonzasat a legtobb esetben
kihangsulyozottan  elutasitva, tdbbnyire a ,magyarsdg szabad
megélésének” a vagyat, azaz a nemzeti identitds szabad
kinyilvanitasanak igényét fogalmaztdk meg: ,,...ha magyarnak
sziilettiink, akkor lehessiink szabad magyarok gondolatban, kimondott
szoban...” /I.1./. Ugyanakkor az egyetemes szabadsag utani vagy is
megjelenik: ,, amikor arra szantuk magunkat, hogy eljoviink, akkor egy
szabad vilagot igényeltiink”. /1.1./

A ,vonzd” tényezOk indirekt megkdzelitése érdekében a
kivandorlok Magyarorszagrol alkotott elképzeléseit is vizsgaltuk. Ezek
alapjan - annak ellenére, hogy nem emlitették motivacioként - feltehetéen
a Magyarorszagrol elézetesen kialakult képnek is volt szerepe a
dontéshozatalban. Ugyanis ez, amint az interjuk sordn kirajzolodott,
valamennyi esetben egy pozitiv kép volt: ,, alapvetéen egy vonzo kép, az
anyaorszag képe” /1.9./, s6t olykor a szabadsagnak s a boségnek a jelképe
(,, Magyarorszagra ugy néztek akkor, mint egy kis Kanaanra” /1.3./).
Ennek kialakuldsdban a latogatdsok soran tapasztalt, erdélyi magyarok
irant megnyilvanulé rokonszenvnek is szerepe volt. Magyarorszagot egy
sokkal magasabb ¢letszinvonal, ,,szokimondo sajto”, , ,gazdag és erds
konyvkiadas”, , egyre inkabb viragzo-fejlodo falu” /I1.18./ jellemezte az
attelepiilni vagyok szemében. Ugyanakkor egyfajta felszabadultsag-érzetet
is sugallt az ottlét: ,, egyfajta félkapitalista vilag, ahol a szabadsag mar
bizonyos fajta nyugalmat és kotetlenséget is jelent a munkdhoz ,, /1.1./. Ez a
kezdeti kép azonban a legtobb esetben valamelyest valtozott az attelepedés
utan, st az is eléfordult, hogy teljesen ,,atrajzolodott”, s visszatekintve ,,
hét év ittlét utan egy idealisztikus, rozsaszin dlomképnek tiinik” /1.6./.

A 89 utani Aattelepiiloknél némiképp modosul a motivacios
hattér. A ,,taszit6” tényezék kozott mar nem szerepelnek politikai okok, a
rendszer elviselhetetlensége, az allando félelem. Viszont ugyanugy
megjelenik a szakmai érvényesiilés lehetéségének hianya (,,4 férjem
nagyon jo szakember, s azon kiviil bizonyitani is akart (..) s
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akadalyoztatva volt ebben, mert nala idosebb kollégai nem nagyon akartak
engedni ot, hogy barmi ujat is csindljon” /1.8./), valamint az elismertség
hianya (,,ugy éreztem, hogy legalabb 6tszor annyit kell dolgoznom, hogy
azt az elismerést kapjam mint mas” /1.8./), mindkettd etnikai
megkiilonboztetéssel indokolva.

A kibontakozéas, 6nmegvalositas kiilsé korlatozasa tobbnyire a
csaladi é¢letre is kihatdssal volt, s ez az altalanos kilatastalansadggal
parosulva a kivandorlas irdnyaba hatott. (,, Nem taldlta a helyét (...)
Hazajott, letilt a téve elé és csak gondolkodott és szomorkodott... S akkor
mondtam, hogy ez igy nem megy, mindegy merre, de lépjiink” /1.8./).

Ebben az idészakban a motivaciok kozt mar nyiltabban
megjelenik a gazdasagi helyzet kilatastalansaga is ,taszitd” tényezoként.
Mig '89 eldtt az egyéb hatranyok és nehézségek mellett eltorpiilt az anyagi
feltételek szerepe, a fordulat utan a nagyobb lehetdségek, ugyanakkor ezek
nehezebb elérhetdsége miatt jobban kihangsulyozodott. A labilis gazdasagi
viszonyok fdleg a még rendezetlen anyagi koriilmények kozt ¢l6, az
otthon-teremtés elején allo fiatalokat késztették arra, hogy valahol
nagyobb kilatasok, jobb feltételek mellett alapozzak meg jovojiiket. Az 6
esetliikben az elszakadds is konnyebb volt: nem kellett felszamolni az
otthont, feladni a mar megteremtett egzisztencidt; s a mozgasigény is
erdsebben jelentkezett (,,az ember amig fiatal, addig kell jonni-menni,
mert menés kozben masképp latszanak a dolgok” /1.4./) olyannyira, hogy
olykor nem is a célorszag, nem is az otthonrol valé tavozas volt a
lényeges, hanem maga a ,,menés”, amely mintegy ,, mozgassal kivanta
biztositani a stabilitast” /1.4./.

A mindennapi nehézségekkel, anyagi gondokkal, a munkahelyi
problémakkal val6 alland6 szembesiilés, a bizonytalan jovo, s azok az
altalanos feltételek, amelyek meghataroztak az egyén, illetve a csalad
¢letét a kivandorlasi szandék megérlelodését segitették eld. Mindez még
nagyobb hangsulyt kapott akkor, ha a gyerek jovéje iranti aggodalom is
hozzdadddott. A gyerek irdnti feleldsségérzet még ott is a tavozas
gondolatat ébresztette fel, ahol addig az nem fogalmazddott meg vagyként
(,, Tulajdonképpen a kislanyunk volt az, aki teljesen megvaltoztatta nekiink
a gondolkodasunkat.(...) Belegondoltunk az 6 jovojét illetoen, hogy mi lesz
vele és mi var ra, s ot szerettiik volna megmenteni attol, amit mi
végigesinaltunk.” (...) ,, értelmes gyerek és tobb lehetoséget akartunk neki
nyujtani” /1.8./). A rosszul miikodd iskolarendszer beliilr6l wvald
megtapasztaldsa (munkahelyvaltas utan, tanarként) mar csak véglegesitette
a kivandorlas gondolatat (,,...az utolso csepp az a szérnyii iskolarendszer
volt, az a szinvonal, ami a szorvanyban volt”. /1.8./)
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A 89 utan tavozoknal, nem egy esetben, az is megfigyelhetd,
hogy a ,taszitd” okok visszanyulnak a '80-as évek ,,idegdérld” tarsadalmi-
politikai koriilményeihez. Az akkor szerzett ,, sokféle pofon, rugds” miatti
menekiilési vagy mar azota ott lappangott az egyénben, s amikor nem
sokkal a fordulat utdn egyértelmiivé valt, hogy igazi valtozds nem
kovetkezett be, akkor a hidbavalosag, csalddottsag, reménytelenség érzése
egyre inkdbb a kivandorlas felé sodorta: ,,...eléggé el voltam keseredve,
mert ugye a marosvasarhelyi események utan voltunk, a banydszjarasok
utan (...), s ugy éreztem: micsoda hiilye illuzio volt azt hinni, hogy
megszinik a diktatura, s megvaltoznak a koriilmények. Ez egy oriilt
csaloddas volt, erre rajonni, hogy az én életem erre rament és ramegy, s itt
nem lesz semmi.” /1.10./

Mindehhez, adott esetben még megélhetési gondok is tarsultak, s
az egzisztenciaja megteremtésébe mind jobban belefdradt ember szamara
magatol értetddd volt a felkinalt lehetdség (féléves kinttartézkodas)
elfogadésa, amitdl mar egyenes ut vezetett a letelepedéshez.

Amig a '89 eldtt tavozottaknal egy altalanos reménytelenség-
érzés, a valtozasban valo kételkedés volt tapasztalhato, addig azoknal, akik
'89 utan hagytak el az orszagot legtobb esetben megtaldlhatd a kezdeti
bizakodas utan jelentkezd csalédottsag: ,, elitéltiik azokat, akik kijottek,
mert mi biztunk, hogy rovidesen csak torténni fog valami. Aztan telt az ido
es lattuk, hogy semmi mozdulas...” /1.8./). A csalodottsdgot a korrupcio
elharapodzasa is fokozta: ,,...ami rosszul esett, hogy elétérbe keriilt az a
felfogas, hogy az iigyeskedok érvényesiiltek bdarmilyen téren: akinek
ismeretsege volt, aki jobban tudott csusztatni...” /1.8./.

A '89 utani ,,vonzé” tényezok kozott elsbsorban az életfeltételek
javitasanak nagyobb lehetdsége szerepelt (,, Annyit lattam, hogy az itteni
emberek sokkal felszabadultabbak. (...) Tudtam, hogy itt az ellatas az nem
gond.” /I.8./), valamint egy reményteljesebb ¢élet csabitasa. A
Magyarorszagrél elézetesen kialakult kép — az iddkozben ott
bekovetkezett valtozdsoknak koszonhetden — mar nem volt annyira
egyértelmiien pozitiv, mint a '89 el6tt kivandorolni késziilok esetében, de
még mindig tobb eldnyt sejtetett. (, Nem ldattam nagyon vonzonak, de az
nyilvanvalo volt, hogy dltalaban gazdasagilag jobb iranyba haladnak itt a
dolgok™ /1.4./.)

Megjelenik a nagyvaros vonzasa is a maga soksziniiségével,
informdcid-aradataval (,,ez egy méretes varos, van egyfajta mozgas...”
/L4./, ,,...én nagyvarosban akartam élni. Ezt a varost szeretem ,, /1.10./), s a
lehetdségek sokasdga, a magasabb szinvonal egyben kihivast is jelent
(mindenekeldtt szakmai téren). A szakmai eldmenetelben, az alkotok
szamara sokkal kedvezdbbek a kibontakozasi lehetéségek (,,az én
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szakmamban vidéken nincs mit keresni” - véli egy képzOmiivész).
Tovébba Budapest vonzasat a kulturalis igények is meghataroztak: ,.én
mindenképpen Budapesthez vonzodtam, itt akartam élni (...) ez egy
kulturalis centrum... ” /1.5./; ,,egy szabad magyar vilagot igényeltiink, de
nem azzal az igényszinttel, hogy egy tanydra kitelepedjen az ember, ahol a
kulturalis kornyezet az szegeny” /I.1./. llyen megfontolasbol van, aki
beismeri, hogy el sem tudta volna képzelni, hogy Magyarorszag hatarain
beliil mashol telepedjen le.

Van, akinél a vilagatlevél megszerzése is szempont, hiszen
hosszu évekig korlatozva volt a szabad helyvaltoztatas. (,, 7iz évig nem
hagyhattam el az orszdagot. Nekem ez volt az egyik legnagyobb biintetés,
mert valoban nagyon szeretek utazni.”/1.10./)

Amint lathatd, a motivaciok széles skalaja bontakozik ki az
elemzett esetek alapjan, s6t olykor az okok bonyolult sz6védményét lehet
felfedezni, ezek viszont mindenkinél egyéni médon épiilnek egymasba. A
legtobb esetben nehéz lenne meghatarozni, hogy pontosan melyik is volt a
legnyomodsabb ok, amely talin Onmagiban is elegendd lett volna a
tavozashoz. Ugyanakkor a gondolat felmeriilésétdl a végleges dontésig
tartd folyamat is mindenkinél masképp zajlik. Eléfordul, hogy rengeteg
szenvedés van benne, ami kiviilr6l nem latszik. A kiilsé szemlélé szamara
a kivandorlds nemegyszer egy jobb élet véalasztasanak a szinoniméja,
holott beliilrdl egy kockézattal, bizonytalansdggal, kiizdelmekkel ¢és
kétségekkel jard folyamat. S ezt csak az érzi at igazan, aki maga is atélte:
., Az otthoniaknak ez ugy tiinik, hogy egy diszmenet és valaki megszokik
egy nehéz életbol egy konnyiibe (...), hat ez egy haldlos tévedés. Ehhez
borzaszto sok erd és batorsag kell és senki nem tudja, hogy atér-e a masik
partra, hogy megussza-e alkoholizmus, ongyilkossag, depresszio vagy
egyszeriien hihetetlen betegségek nélkiil, vagy hogy elvergddik-e és mibol
fog megélni. Semmi sem kész és adott.” /1.10./

Kovetkeztetések

Bér a kutatdsunk alapjat képezé migracios esetek torténelmi és
ideologiai hatterilk kontextusaban értelmezhetéek, nem hagyhatd
figyelmen kiviil az, hogy néhany egyéni sajatossaguk van. Egyik alapvetd
sajatossaguk abbol adoddik, hogy az emigraltak és a fogadd tarsadalom
ugyanahhoz a nemzethez tartoznak, a kivandorldé személyek a nemzeti
kisebbségi 1étbdl vandoroltak el, a levalasztott teriiletrdl az anyaorszagba.
Ez sok esetben ott huzddik a motivaciok mogott.

Az idOszak sajatossdgai is ranyomjak bélyegiiket e migracios
folyamatokra: a '89-es kelet-europai valtozasokat megelézé évek,
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valamint az azt kovetd idészak, bar eltér6 modon, de egyarant
meghatdrozoak ugy a kivandorlasok motivacios hatterére, mint a késdbbi
beilleszkedési folyamatokra.

S végiil a feltart migracios-¢letutak sajatossagat képezi az, hogy a
kivandorl6 egyének az értelmiségi rétegbdl keriiltek ki. Ez meghatarozza
egyfeldl a viszonyulasukat a sziil6fold és a kisebbségi 1ét elhagyasahoz (a
kibocsatd tarsadalom részérdl feléjiik irdnyuld elvarasokon keresztiil),
valamint a dontésiik motivacids hatterét, masfelol a beilleszkedéshez
sziikséges szakmai €s szellemi toke konvertalasara is hatdssal van. A naluk
tapasztalhatd onreflexios késztetések a valasztas utdlagos ijragondolésra
Osztonzik Oket, mintegy ,.kényszeritve” a dontésiik legitimizalasara.

A feltart élmények, viszonyuldsok, vélemények ¢és értelmezések
egy szik értelmiségi csoportjellemz6i. Nem probaltunk beldlik altalanos
érvényli kovetkeztetéseket levonni, hanem inkdbb a jelenség hatterében
huz6doé motivaciok, onigazolasi késztetések, beilleszkedési stratégidk stb.
sokféleségére szerettiink volna radmutatni.

Néhany evidencia viszont ezek alapjan is megfogalmazodott. A
migraciés  folyamatok lényege nem ragadhaté meg csupan
szamszerlsithetd kategoériakban. Egyéni sorsok huzdédnak minden
kivandorlas hatterében, s az egész folyamat mogott ebbdl fakado tényezdk
bonyolult 6sszhatéasa 4ll.

Ennek ellenére korvonalazddtak olyan altalanos érvényti
tarsadalmi-torténelmi hatasok, amelyek ranyomtak bélyegiiket valamennyi
elemzett migracios életatra. Az erdélyi magyarsag kozdsen atélt
megprobaltatasai, a kisebbségi lét kilatastalansdga, a nemzeti identitas
szabad kinyilvanitdsdnak korlatai megtaldlhatéak valamennyi tévozas
hatterében, s ehhez adddtak az egyéni sorsok nehézségei, a kivandorlasra
késztetd személyes okok.

A dontési folyamat, illetve az Onigazoldsi mechanizmus
veégigkovetésébol korvonalazodik az ,,itt maradast” hirdetd, vallalasi-
kiildetési szerepekre hivatkozo ideologidk hatdstalansaga (vagy esetleg a
tavozasi szandék elvetése helyett: blintudatot ébresztd hatasa). A fiatalabb
korosztaly esetében a kozosségi érdekekkel szemben még nagyobb
hangstlyt kap az egyén személyes szabadsaga. A dontést maganiigynek
tekintik, nem hajlandok ,,aldozati szerepet” vallalni. Az & esetiikben az
attelepiilési szandék mogott nem huzdédik az a hosszan felgyiilt negativ
¢lményanyag, ami az idésebbeknél.

Az ideologidk helyett a csaladi kotelékeknek, a mikrokdrnyezet
kapcsolatainak, a sziil6fold irdnti kotddésnek van maradast sugallo
szerepiik, de amikor ezek a kotodések felszakadoznak (a baratok
tavozasaval, a sziil6foldon megtapasztalt idegenség-érzettel), vagy a
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taszitd tényezOk hatdsa annyira erds, hogy elviselhetetlenné teszi a
maradast, akkor a moralizdlds mar végképp hatastalan. A beilleszkedési
folyamat soran az attelepiiltek szembesiiltek a befogado6 tarsadalom eltérd
milkodési  szabalyaival, olykor idegennek hat6 norma- ¢és
értékrendszerével. Ezek athidalasara tobbféle stratégiat alakitottak ki,
megtanultak egyiitt ¢lni a kiilonbozdségekkel, de tovabbra is a kisebbségi
sorsbol érkezd egyén értékrendszere alapjan itélik meg a kdrnyezd vilag
torténéseit. Az attelepiiltek posztmigracios életét olykor komoly valsagok,
torések jellemzik. A nemegyszer radikalis életforma-valtasok az
,enkoherencia megtorésének” élményével jarnak, s az uj kornyezet
idegensége, valamint az ehhez tarsuld gyokértelenség-érzés sulyos
identitasvalsdgokat is eldidézett. Mindezek mellett megallapithatd, hogy
az integralodas soran (mely el6bb-utobb valamilyen fokon csak létrejon),
az attelepiilt egyének az erdélyi identitdsukat és a magukkal vitt sajatos
értékeiket, szokasaikat megdrizve épiilnek be az ottani tarsadalomba, s
szakmai dnmegvalositasuk nemegyszer az otthonrol szarmazoé tapasztalat-,
¢s €élményhattérbdl bontakozik ki.
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