SIMONA NICOLOSI

MAGYARORSZAG KULPOLITIKAJA A NEMZETKOZI GAZ-
DASAGI HELYZET TUKREBEN (1927-1932)"

Az els6 vildghdbort végén az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlésa volt a
legfigyelemreméltébb esemény, amely megvéltoztatta az egész dunai Kar-
pat-régio politikai és gazdasagi sorsit. Az 1919. évi Parizs kornyéki béke-
szerz6dések 1j geopolitikai helyzetet kényszeritettek Kozép-Kelet Eurépéra:
Nagy-Magyarorszdgnak at kellett adnia tertiletei nagy részét Romanidnak és
az 1j utédorszdgoknak, Csehszlovékianak és a Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sdgnak, amelyet 1929-t6] Jugoszlavidnak neveztek.!

A versailles-i békerend kiilonleges politikai helyzetet teremtett: az
egyik oldalon élltak azok az orszdgok, amelyeket a békeszerz6dések egyik
létrehozdja, Franciaorszdg tamogatott, és amelyek sok elényt élveztek; a
masik oldalon helyezkedtek el azok az orszagok, Magyarorszag és Bulgaria,
amelyek — magatol értet6d6 okok miatt —, a 1étiiket veszélyeztets helyzetet
nem fogadhattdk el.

A Habsburg birodalom felbomldsa nemcsak a politikai egyensily és a
hatdrok radikalis megvéltozasat jelentette, hanem gazdasagi szempontbdl is
valtozdsokat eredményezett. A szdzadok sordn a birodalom kiilonleges
gazdasagi szerkezetet teremtett: minden régié kiilon szektorban specializdlta
magdt, nyilvdnvalé egyenl6tlenséget létrehozva az ipari (példaul Csehor-
szag) és a mez6gazdasagi (példdul Magyarorszag) régiok kozott.? Ez a rend-
szer a birodalomnak teljes gazdasagi autonémiat adott és a tobbi eurdpai
allammal torténd aruforgalmat csaknem feleslegessé tette. A Monarchia fel-
bomlésa utdn az utdddllomak abban a helyzetben voltak, hogy a semmib6l

* A budapesti Soros Alapitvany (1995) és az Eurépa Institut (1996) timogataséval.

1 A trianoni szerz6dés alapjan Magyarorszagtol atadott teriiletekre és népekre vonatkozé
pontos adatokrdl ldsd Pietro Del Vecchio, L'Ungheria e la revisione dei trattati. Milano
1937.

2 Lasd Juhdsz Gyula, Magyarorszag kiilpolitikdja (1919-1945). Budapest 1969.

3 Lasd Berend T. Ivdn — Rdnki Gyorgy, Kozép-Kelet Eurépa gazdasagi fejlédése a 19-20. sz4-
zadban. Budapest 1976; Sziics Jend, Vazlat Eurépa harom torténeti régi¢jabol, Budapest
1981.
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kellett nemzeti gazdasdgot teremteniiik. Csehszlovékia feladata konnyebb
volt, mert mar rendelkezett ipari szektorral; Magyarorszag helyzete viszont
sokkal nehezebb volt: Magyarorszag jérészt mez6égazdasdgi orszagga valt,
mert a trianoni tertileti dtszervezés utdn ipardnak és nyersanyagforrasainak
zOmét elvesztette. Ezenkiviil a magyar kormédnynak igen stlyos gazdasagi
krizissel kellett szembenéznie.* A kormanyz6, Horthy Miklos vette kezébe a
helyzetet, és el6szor minden politikai ellenfelét elhallgatatta.> A bels6
egyensuly elérése utan a kormany a pénziigyeket igyekezett rendbe hozni.
Az éllami koltségvetés szandldsdra az egyetlen lehet6ség az volt, hogy a
Nemzetek Szovetségétél nemzetkozi kolesont kérjen és kapjon. Csak a
nagyhatalmak pénziigyi tdmasza tette lehet6vé Magyarorszdg szdmara,
hogy mozgasba hozza sajat gazdasagat. 1924-ben a budapesti kormény a
Nemzetek Szovetségétsl, amelynek mar két éve hivatalosan tagja volt, 250
millié koronds kolcsont kapott.® A pénziigyi tdmasz egyrészt tdmogatta az
orszdg gazdasdgat, masrészt fliggévé tette a magyar kilpolitikat. Magyar-
orszdg sulyos gazdasdgi helyzetében csak nemzetkozi kolcson segitségével
szandlhatta az dllamhdztartds mérlegét, a kiilfoldi t6ke bedramlédsa viszont
politikai érdekeket sértett.

Technikai szempontbdl a kolcsonnel még nem sikertilt beinditani az
orszdg gazdasagét: a kiilfoldi t6ke fedezte a hitel fizetését, de nem felelt
meg termeld céloknak, azaz a Magyarorszag gazdasagi fejlédéséhez sziiksé-
ges hasznos beruhdzasoknak. Hamarosan megkezd6dott azonban a tékebe-
dramlds is. Ez a helyzet Magyarorszag fliggését okozta a vildggazdasdgtol,
ami 1929. évi vilagvélsdg utan valt nyilvanval6éva.”

Politikai szempontbdl a miniszterelnok, Bethlen Istvdn ideiglenesen
félretette a revizids politikat, amelyet minden politikai oldal és minden tér-
sadalmi osztdly tdimogatott. A revizionizmus f6célja azoknak a tertileteknek
a visszafoglaldsa volt, amelyeket a trianoni békeszerz&dés értelmében szaki-
tottak el Magyarorszagtdl, és ahol nagyrészt magyar nemzetiségti emberek
laktak. Az els6 vilaghabora utdni id6szakban, a vesztes és nemzetkozi szin-
ten politikai stly nélkiili orszdg viszont nem remélhette, hogy a nagyhatal-
mak a magyar revizionista kivansdgokkal torédjenek. Csak 1926 végétol,

4 Lasd Berend T. Ivdn — Rdnki Gyorgy: Storia economica dell’'Ungheria dal 1848 ad oggi,
Roma 1976.

5 Magyarorszdg belpolitikajarol 1asd Bdn Andrds, Ungheria, La cortina cade. Firenze 1953,
77-101. o.; Erds Jend, Ungheria, Il fascismo in Europa. Bari 1968, 131-167. o.

6 Magyarorszag kolcsonére vonatkozé diplomadciai targyaldsokrol lasd Ormos Mdria, Az
1924. évi magyar dllamkolcson megszerzése. Budapest 1964.

7 Berend — Rdnki, Kozép-Kelet Eurépa, i. m.
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amikor az olasz kormany Magyarorszdg hti szovetségesének a szerepét
kezdte jatszani, éleszthette tjra Bethlen a revizionismust.

A htiszas években Olaszorszdg kiilonleges nemzetkozi politikai hely-
zetben taldlta magat. Egyrészt sokat nétt politikai tekintélye, mert gy6zte-
sen kertilt ki az els6 vildghdbortbol; masrészt Parizs és London nem akarta
tekintetbe venni Réma szerepét: sem politikai szempontbol, mert az 1915.
évi londoni szerz6dés alkalmazasat elutasitottak és az amerikai elnok,
Woodrow Wilson elveit — self determination és natural borders — tdmogattak;
sem diploméciai szempontbdl, mert az olasz megbizottak dontési stlya ke-
vés volt a versailles-i békekonferencia alatt; sem katonai szempontbdl, a
haboru alatt jatszott kis szerepe miatt. Az olasz diplomdcidnak valéjaban
mindig is hidnyoztak a szildrd politikai és stratégiai céljai, amelyek nélkiil
lehetetlen volt sszefliggébb kiilpolitikat folytatni. A fasizmus id6szakaban
Olaszorszdgnak nem sikertiilt kialakitania nagyhatalmi politikai személyisé-
gét. Az a hagyomadnyos, kettds arcii olasz politika, amelyet a korabbi német
kancelldr, von Biilow giri di valzer-nek nevezett, nem valtozott meg. A fa-
siszta diplomdcia a habora el6tti liberdlis politikat folytatta, egyetlen véltoz-
tatdssal, ami a gy6ztes szemtelenségét, azaz kishatalmi opportunizmusdt jelen-
tette.’

Mialatt a rémai kormdany bizonytalansdgban volt a status quo megtar-
tdsa (Locarno-paktum) és a destabilizdcié kozott (Korfu-botrdny), az olasz
miniszterelnok, Mussolini terveiben 6ltott testet az az otlet, amely alapjan
Réma Magyarorszagot és utdna az egész dunai Karpat-régiot az ellenérzése
ala kényszeritheti. Az olasz-magyar baratsdg azt jelentette, hogy Budapest
képezzen hidf6t szdmadra, amely segitségével Roma az egész Gvezetet meg-
hédithatja.

Nicola La Marca olasz torténész Kozép-Kelet Eurdpa olasz kiterjeszté-
sének okait elemezte. Véleménye szerint 1926 a vdltoztatds éve volt, hiszen a
rémai kormdany ekkor dolgozta ki tj, keletre irdnyul6 terjeszkedési politi-
kajat, amelyben Magyarorszag fontos politikai szerepet jatszott volna.® 1927
dprilisdban, stirti targyaldsok utdn,'* megkototték az olasz-magyar baratsagi

8 Lasd Carlo Maria Santoro, La politica estera di una media potenza. L'Italia dall’Unita ad
oggi. Bologna 1991, 143. o.

9 Lasd Nicola La Marca, Italia e Balcani fra le due guerre. Roma 1979, 11-14. o.; Az olasz
kiilpolitika 1926-os fordulatdrél lasd uo. 53-56. o.; A huszas évek fasiszta kiilpolitikajarol
lasd Ennio Di Nolfo, Mussolini e la politica estera italiana (1919-1933). Padova 1960, 188-
198. o.

10 Az olasz torténetirds az 1927. évi baratsagi szerz6déshez eddig csak kevés adalékot
szolgéltatott. Lasd Adolfo Breccia, La politica estera italiana e 1'Ungheria (1922-1933),
,Rivista di Studi Politici Internazionali” 1980/1., 93-112. o.; di Nolfo, i. m.; Réma és Buda-
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szerz6dést. Bar Mussolini az olasz kiilpolitika nagy sikerét jelentette be a
nemzetkozi kozvéleménynek, az egyezmény hasznosabbnak bizonyult Ma-
gyarorszdgnak, mint Olaszorszdgnak. Budapestnek az Olaszorszaggal
megkotott politikai egyezmény révén sikeriilt meggyengitenie az els6 vi-
laghédboru utdni politikai és diplomdciai elszigeteltségét. Megnétt az esély
rd, hogy a Nemzetek Szovetségében nyilvanosan felvesse a hatarrevizio
igyét.

A magyar-olasz szerz6dés igazi politikai értéke viszont Bethlen diplo-
madciai tigyessége volt. Sikeriilt biztositania annak az orszdgnak a baratsa-
gét, amely ellen Magyarorszag harcolt és hdbortt elvesztette. Bethlen ezen-
kiviil jelent6s mozgdsszabadsdgot kapott a targyaldsok alatt, és egyenértéki
félként targyalt Mussolinival. Nem lépett kompromisszumra, s6t ravette
Mussolinit arra, hogy magaéva tegye a magyar revizionizmus tigyét, amely
féken tartotta volna Olaszorszdgot és semmiféle politikai elényt nem adott
volna neki. Mussolini abban az illdziéban ringatta magéat, hogy ha a dunai
Kérpat-régiot befolyésa ald vonja, elkertilheti a francia vagy német hegemo-
nia veszélyét, de nem vette észre — vagy taldn nem akarta észrevenni - e ba-
ratsagi szerz6dés gyengeségét. Az olasz miniszterelnck azt kivanta mutatni
a nemzetkozi kozvéleménynek, hogy Rémaénak sikeriil konkretizélnia sajat
politikai céljait, és igy akaratlanul a kezére jatszott Bethlennek, aki tigyessé-
gével és ravaszsagdval jelent6s diplomdciai sikert ért el. Ezért az olasz tor-
ténész, Giampiero Carocci 6sszegezve azt irta, hogy Bethlen tigyesebb dip-
lomata volt, mint Mussolini."! Olaszorszdg lényegében nemcsak politikai és
gazdasagi, hanem katonai szempontbdl is elkttelezte magat Magyarorszag
tdmogatdsa mellett: 300 millié6 pengés pénziigyi kolcsont adott a magyar
kormanynak és 400 repiil6gép szallitasat igérte meg a magyar hadseregnek,
és ezért semmi mdst nem kapott cserébe, mint az olasz kiilpolitikdhoz valé
formalis csatlakozést.!? Gazdasagi szempontbdl — hivatalos szerz6dések nél-

pest kozotti diplomaciai targyaldsok részletes kutatasardl van sz6 Italia e Ungheria (1927-
1932) cimi disszertaciomban (Réma, 1994).

A magyar torténetirdsban ldsd Ormos Mdria, L’opinione del conte Bethlen sui rapporti
italo-ungheresi (1921-1931), ,Storia Contemporanea” 1971/2., 283-344. o.; Ormos Mdria,
Bethlen e Mussolini in Venezia, Italia e Ungheria tra Decadentismo ed Avanguardie (Ko-
vdacs Zs. — Sarkozy P.), 177-193. o.

1 Lasd Giampiero Carocci, La politica estera fascista (1925-1928). Bari 1969, 78-87. o.; Jelinek
Vera, The Hungarian Factor in Italian Foreign Policy, 1918-1927. New York 1977, 296-297.
0.

12 Bethlen 1928-as Mussolinival folytatott mildnéi beszélgetése alatt katonai kolcsonre is
javaslatot tett. Lasd Bethlen feljegyzését: Magyar Orszagos Levéltar (MOL), K 64, Kim.
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kil - Olaszorszag legaldbb 1932-ig elkotelezte magat, hogy Magyarorszag-
r6l mezégazdasagi terméket — biizat és mas gabonat — importél, aminek ki-
vitelére volt sziiksége a magyar gazdasagnak.'® 1926 és 1930 kozott a ma-
gyar-olasz kereskedelem szemmel l4dthatélag megnétt. Ausztria és Cseh-
szlovdkia kivételével* Olaszorszdg els6szdmi magyar btiza importérré
valt. A kovetkez6 két tdblazat koziil az els6 az 1927-1932 kozotti idészak-
ban Olaszorszdgba exportalt magyar mez&gazdasigi termékeket mutatja, a
masodik pedig az Olaszorszdgbol Magyarorszagra szalitott termékek meny-
nyiségére (és a megfelel6 peng6értékére) vonatkozik.'s

1. tabldzat

Ev Tomeg (tonna) Erték (Pengd)
1927 17 130,7 5377902
1928 95252 2 550 227
1929 78 046,4 19 230 245
1930 121 415,9 24 630 202
1931 16 788,4 -

1932 57 400,8 -

2. tabldzat

Ev Tomeg (tonna) Erték (Pengd)
1927 45248,7 30 651 000
1928 58232,0 29 221 000
1929 152 382,9 71 525 000
1930 179 659,1 117 264 000
1931 124792,1 55 645 000
1932 43112,6 26 179 000

A két tdblazat Osszehasonlitdsabdl nyilvanvaléva valik az egyensily hia-
nya. Az Olaszorszdg éltal importalt magyar termékek kozott nagy tdlstly-
ban voltak a mez6gazdasagi termékek (gabona), kiilonosen 1930-ban. 1931-
t6l azonban megvaltozott a helyzet. A Magyar Statisztikai Kozleményekben

Res. Pol., 1928-23-368. A katonai kolcsonrél lasd Ormos Miria, Bethlen e Mussolini, i. m.,
299-300. o.

13 Lasd Berend — Rdnki, Storia economica dell’'Ungheria, i. m., 96-97. o.

14 A Monarchia felbomldsa és a megvéltozott nemzetktzi politikai helyezet ellenére
Ausztria és Csehszlovékia folytatta a magyar btiza behozatalat. A be- és kiviteli adatok-
hoz lasd Magyar Statisztikai Kozlemények, Magyarorszag 1927-1931. évi kiilkereskedelmi
forgalma, Budapest.

15 Az adatokhoz lasd Magyar Statisztikai Kozlemények, i. m.
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megjelent és onnan gytjtott adatokbodl nyilvanvaléva valik a magyar kiilke-
reskedelem hanyatldsa. 1931-ben erdsen csokkentett az Olaszorszagba ex-
portélt magyar mez6gazdasagi termék mennyisége (lasd az 1. tablazatot) és
ennek kovetkeztében Magyarorszag 1929-t6l 1932-ig — csupdn harom év
alatt — tobb mint 100 milli6 peng6s forgalmat veszitett gabonakivitelében (3.
tablazat).

3. tabldzat

Ev Erték (pengd)
1927 135 417 929
1928 102 719 331
1929 88 905 767
1930 73 736 233
1931 42 043 138
1932 21 004 705

E gazdasédgi hanyatlds okait a vildggazdasagi valsdg tiineteiben kell keres-
niink. Az 1929. oktéberi New York-i t6zsdei 6sszeomlas utdn egy évvel a
valsdg Eurépdban is kibontakozott. Az eurdpai dllamok a valsdg el6tt a
vamdij emelésére torekedtek. Ez a gazdasdgpolitika azt célozta, hogy a honi
piacon ne a kiilféldi, hanem a belfoldi termék eladédséat tdimogassédk, vagyis a
nemzetgazdasag védelmére korldtoztak a kiilkereskedelmet.!®
Magyarorszagon a vélsdg megakadalyozta az olasz kiilpolitikai célok
megvalésuldsat. A rémai kormanynak Magyarorszdg meghdditdsdért nem-
csak széban kellett timogatnia a revizids torekvéseket, de a gazdasagi té-
mogatds is sziikséges lett volna. A magyar mez6gazdasdgi termékek to-
vabbi importja valéjdban azt jelentette volna, hogy Budapest Olaszorszig
hii szovetségesévé valt. De Rémanak nem volt lehetésége arra, hogy meg-
valdsitsa ezt a gazdasdgpolitikdt; a vildgvalsdg miatt ez a cél elérhetetlenné
valt.l” A vildgvdlsdg nemcsak a Karpat-medence felé iranyulé olasz kiilpoli-
tika megval6sitasat akadalyozta, hanem megzavarta az egész régi6 politikai
egyensulyat is. A dunai régiéban a francia-olasz verseny jellemezte a htiszas
éveket és ez alatt az iddszak alatt tigy ttint, hogy a Réma-Parizs kozotti ver-
sengés olasz sikerrel végz6dhet.!8 A valsag kirobbandsa utdn Olaszorszag-

16 Lasd Berend — Rdnki, Storia economica dell’'Ungheria, i. m., 310. o.

17" A nagy vdlsdg utani olasz gazdasagi helyzetrdl lasd Giuseppe Toniolo, L’economia
dell’Italia fascista. Bari 1980, 277-283. o.

18 A huszas évek elején Franciaorszdgnak nem sikeriilt megteremtenie a nagy Dunai Kon-
foderdcidt, amihez Magyarorszag is csatlakozott volna. Az 1920. évi francia-magyar szer-
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nak félre kellett tennie Magyarorszdghoz ftiz6d6 kiilkereskedelmi terveit, és
a Tardieu-terv révén Franciaorszag djra felélénkitette politikai torekvéseit a
Duna-medencében. Franciaorszag csokkenteni kivanta a szlovakok és a ro-
manok magyarokkal szembeni gytiloletét, és el akarta érni, hogy Magyaror-
szag Csehszlovékidval, Romanidval és Ausztridval egytitt csatlakozzon a
vamunids konfoderacidhoz. E vamunids terv gazdasdgilag Budapestet ta-
mogatta volna, de veszélyes politikai torekvéseit rosszul rejtegetette. Fran-
ciaorszag val6jdban azt akarta, hogy a keleti front eréssé és szildrdda valjon
az olasz, de kiilonosen a veszélyesebbnek {télt német terjeszkedési politikd-
val szemben. Magyarorszagon két ok miatt hitsult meg a francia terv: egy-
részt azért, mert Budapest franciabarat politikai orientédci6ja csak rovid in-
termezzo volt az orszag életében,’® masrészt Németorszdg mar 1930-t6l
megvetetette annak alapjait, hogy Kozép-Kelet Eurépaban kiterjeszthesse
gazdasdagi befolyasat.

A berlini kormény tehét zsarnokoskodva furakodott be a régié politi-
kai keretébe és Osszezavarta a huszas évekre jellemz6 erdviszonyokat. A
volt Monarchia orszdgaiban a német hatds val6jdban sohasem szlint meg,
akkor sem, amikor a hdborus veszteség, a nagyhatalmaktol kikényszeritett
4j rend és a nem mellékes hdborts jévatétel fliggé helyzetbe hozta a
Weimari Koztarsasag kiilpolitikdjat. A német hatas kiilonosen Magyaror-
szag politikai életében volt fontos, melynek jeleit az olasz De Astis mar
1927-ben megfigyelte, amikor a Réma és Budapest kozotti kapcsolatok szo-
rosabba valtak és er6sodSben voltak, és Németorszdg kozeledése még széba
sem kertlt.? E Németorszig-tényezd is hozzajarult az Olaszorszag és Ma-
gyarorszadg kozotti bardtsdgi viszony megmerevedéséhez. Az 1927. évi
szerz6dés, bar a két szerz6dé fél sok reményt flizott hozza, nem szilardi-
totta meg a két orszdg kozotti egytittmiikodést. A szerz6dés aldirdsa utdn
harom évvel a megigért, de soha nem folyo6sitott katonai kolcson, a revizids
torekvések, amelyekhez Mussolini csak széban csatakozott, de nem képezte
részét a szilard olasz politikai céloknak, lehitotte az olasz-magyar kapcsola-
tokat. 1931-ben, a Bécs és Berlin kozotti Anschluss-kisérlet alkalmaval Ma-
gyarorszadg varakozé allaspontra helyezkedett. Gazdasagi és pénziigyi
helyzete miatt Budapest nem utasithatta el az osztrdk-német vamuniéhoz
val6 csatlakozas lehet6ségét.

z6dés kudarcdrol lasd Mario Toscano, L’accordo revisionista franco-ungherese del 1920.
,Pagine di Storia diplomatica contemporanea,” Milano 1963, 308-437. o.

19 Bethlen lemondésa utan Kérolyi Gyula francia orientaciéju kormanya lépett hivatalba.
Lasd Mdrkus LdszI6: A Karolyi Gyula kormany bel- és kiilpolitikdja, Budapest 1968.

20 Lasd De Astis jelentesét, Budapest, 1927. 10. 26, Documenti Diplomatici Italiani (DDI),
VII serie, vol. V, d. 490., 476-478. o.
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A gazdasagi vilagvalsag tehat a politikai helyzet 6sszezavaroddsédnak
f6 oka volt, ami egyébként mar régen bonyolultnak és félreérthetének ttint.
1930-1932 kozott a hdrom nyugati nagyhatalom — Olaszorszag, Franciaor-
szag és az djra feléled6 Németorszdg — a dunai régié-beli els6ségért vetél-
kedett. Kiilpolitikajuk forgdstengelye paradox médon, Magyarorszag volt,
még akkor is, amikor teljesen alarendelt helyzetben volt. Budapest politikai
orientdciéja a Kdrpat-medence jovéjét illeten dont6 fontossdguva valt. A
budapesti korméany észlelte ezt a helyzetet és kész volt arra, hogy a legtob-
bet igérének nytjtsa bardtsdgat. Magyarorszdggal szemben a rémai, a péri-
zsi és a berlini politikanak egy kozos vezérvonala volt: a hdrom nagyhata-
lom felismerte, hogy hegemoénialis torekvéseik sikere a Magyarorszagot
gazdasdagilag tdimogato kereskedelmi politikatol fliggott.

Németorszag folénybe keriilt: noha hidnyzott az elégséges t6ke, Ber-
linnek sikertilt tn. clearing kereskedelmi szerz6déseket kotnie Ausztridval,
Magyarorszaggal, Csehorszdggal és Kozép-Kelet Eurépa mads orszégaival.
Két nagy elénye volt Németorszdgnak: egyrészt téke és kiilfoldi pénz hasz-
nalata nélkiil fontos kereskedelmi szerzédéseket kotott, masrészt a kétol-
dalt szerzédéseken keresztiil mést kizaré kapcsolatokat teremtett. Ezaltal a
német kormdny a dunai és Balkdn-régiéban el6bb gazdasagi, majd szilard
politikai el6renyomuldsba kezdett.?! Kiilonosen a magyar-német kapcsola-
tok esetében estek egybe a gazdasagi érdekek: Németorszag t6ke hasznalata
nélkiil mez&gazdasagi terméket importalt; Magyarorszdgnak pedig sikertilt
btizat és gabonat kivinnie. Politikai szempontb6l Németorszag folénybe ke-
riilt, és e sikerekben Bethlennek is volt része: a magyar miniszterelnok poli-
tikai terveiben nagyon fontos szerepet jelolt ki Berlinnek. A rémai baratsagi
szerz6dés csak az els6 lépést jelentette a végcél felé: Németorszag leend6
politikai és gazdasdgi befolydsanak kihasznaldsat a dunai régiéban. Bethlen
harmas szerz6dést tervezett Romadval és Berlinnel egytitt, amelyben Ma-
gyarorszagnak kozvetit§ szerepet szdnt. Németorszag hasznot htizott ebbél
a helyzetbdl, és kelet felé tjra elkezdte hagyomdnyos terjeszkedési politi-
kajat.2

A rémai kormany nem akarta megadni magat és elfogadni, hogy Né-
metorszag nemcsak versenyre kelt vele, de mar le is gy6zte Kozép-Kelet Eu-
répédban. Olaszorszag Németorszagra tovébbra is tgy tekintett, mint vetély-

21 Lasd Berend — Rdnki, Kozép-Kelet Eurépa, i. m. A htiszas évek vége és harmincas évek
eleje kozotti magyar-német kapcsolatokrdl 1ldsd Fejes Judit, A magyar-német kapcsolatok
1928-1932. Budapest 1981.

22 A 6 és 20. szazad kozotti kozép-kelet eurdpai német jelenlétrsl 1dsd Domenico Caccamo,
Introduzione alla storia dell’Europa orientale, Roma 1991.
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tarsra, és Berlin elleni politikai, gazdasdgi egyezményeket tervezett. 1932-
ben el6terjesztette a Brocchi-tervet, 1934-ben pedig aldirta Ausztridval és
Magyarorszaggal a Rémai Jegyz6konyveket.?? A hdrmas szerz6dés azonban
rovid életti volt, mert a helyzet mar Németorszag javara valtozott meg. 1932
a fordulat éve volt:>* Mussolini felmentette Grandit megbizatésa al6l és tjra
maga lett a kiiligyminiszter. Az eseménynek volt egy tisztan politikai ér-
téke is: Grandit, aki anélkiil prébalta meg érvényre juttatni az olasz érdeke-
ket, hogy Olaszorszag ellentétbe keriiljon a Nemzetek Szovetségével, mér-
sékelt revizionizmusa miatt Mussolini elutasitotta. O parancsolébb hangot
akart rdkényszeriteni a rémai kiilpolitikdra. De a fasiszta kormany hoéditasi
torekvése Afrika, kozelebbrél Etiopia felé irdnyult. Kozép-Kelet Eur6pa mar
német befolyés ala kertilt.

23 Lasd Rdnki Gyorgy, 1l patto tripartito di Roma e la politica estera della Germania, ,Studi
Storici,” a. III, 1962/2., 343-375. o.

2 Lasd Fulvio D’amoja, Declino e prima crisi dell’Europa di Versailles. Studio sulla
diplomazia italiana ed europea (1931-1933), Milano 1967, 134. o.



